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PRZEDMOWA

Teoretyczna znajomos$¢ obowiagzujacych przepiséw nie jest wystarcza-
jaca dla zrozumienia instytucji prawa procesowego i systemowych po-
wigzan wystepujacych w postepowaniu cywilnym. Réwnie wazne jest
prawidlowe wykorzystanie zdobytej wiedzy w praktyce oraz umiejetne
zastosowanie przepiséw prawa do konkretnych stanow faktycznych.
Zadaniem studenta w toku studiéw prawniczych powinno by¢ zatem
doskonalenie umiejetnosci pozwalajacych wykorzysta¢ zdobyte wia-
domosci w praktyce.

Potrzebie tej wyszla naprzeciw reforma studiéw prawniczych prze-
prowadzona na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu War-
szawskiego. W jej ramach ¢wiczenia z postepowania cywilnego zostaty
zastgpione warsztatami, ktére stanowia uzupetnienie wykladu. Warszta-
ty — w przeciwienstwie do wykladu stuzacego nabyciu teoretycznych
podstaw — maja walor praktyczny. Ich zasadniczym celem jest rozwijanie
umiejetnoséci studentéw w zakresie stosowania prawa procesowego cy-
wilnego, przede wszystkim przez rozwiazywanie kazusow i sporzadzanie
projektow pism procesowych.

Efektem dotychczasowej pracy doktorantdéw i pracownikéw naukowych
Katedry Postepowania Cywilnego WPiA UW w nowej formule zaje¢
jest prezentowany zbiér kazuséw. Autorami sa prowadzacy warsztaty
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, kto-
rzy przygotowali kazusy w oparciu o dotychczasowe doswiadczenia
dydaktyczne.
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Zbiér ma stanowi¢ przede wszystkim narzedzie dla studentéw prawa
i kierunkéw pokrewnych do zrozumienia instytucji prawa procesowego
cywilnego i pozwoli¢ im samodzielnie rozwija¢ umiejetnosci praktycz-
nego stosowania instytucji poznanych w trakcie wykltadu z postepowania
cywilnego. Z tych samych przyczyn opracowanie moze okazac si¢ przy-
datne aplikantom wszystkich zawoddéw prawniczych, a takze sedziom,
adwokatom i radcom prawnym, zwlaszcza w odniesieniu do instytucji,
ktére budza watpliwosci interpretacyjne. Opracowanie moze zosta¢
réwniez wykorzystane przez prowadzacych zajecia z postgpowania cy-
wilnego w celu weryfikacji wiedzy uczestnikow zajec.

Wszystkie kazusy zamieszczone w zbiorze zostaly skonstruowane we-
diug jednolitego schematu. Zatozeniem autoréw bylo nie tylko zapro-
ponowanie konkretnego rozwigzania do stanu faktycznego, ale rdwniez
zwiezlte wyjasnienie zagadnien procesowych wystepujacych w kazusie.
W zwigzku z tym w kazdym kazusie, po przedstawieniu stanu faktycz-
nego, wyodrebniono najwazniejsze problemy procesowe oraz dokonano
ich teoretycznego omoéwienia, a nastgpnie zaprezentowano rozwiazanie.
Dodatkowym walorem opracowania jest uzupelnienie kazdego kazusu
o notatki prawnika-praktyka, ktére stuzg podaniu praktycznych wska-
zowek przy sporzadzaniu pism procesowych oraz dokonywaniu innych
czynnosci procesowych. Do kazdego kazusu dodano réwniez wykaz
najwazniejszej literatury i orzecznictwa, dzieki ktéremu zainteresowani
czytelnicy mogga siegna¢ do zrédel poswigconych danej problematyce.

Zbior sklada sie z kazuséw dotyczacych roznych instytucji prawa proce-
sowego cywilnego. Autorzy przygotowujacy kazusy dazyli do urozma-
icenia stanow faktycznych i analizowanych probleméw procesowych.
Pomimo zachowania jednolitego schematu kazusy charakteryzuja sie
réznym stopniem skomplikowania i ztozonosci w zaleznosci od prob-
leméw podejmowanych przez poszczegdlnych autoréw. W publikacji
uwzgledniono dwie najistotniejsze nowelizacje Kodeksu postepowania
cywilnego z ostatnich lat, tj. zmiany wynikajace z nowelizacji z 2019 .
12023 r. (dotyczace m.in. wprowadzenia postepowan odrebnych w spra-
wach gospodarczych i w sprawach z udzialem konsumentdéw, a takze
modyfikujace zasady zaskarzania postanowien), ktdre sg przedmiotem
sporow w doktrynie i orzecznictwie.
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Ze wzgledu na zbiorowy charakter opracowania poglady wyrazone przez
poszczegdlnych autoréw w odniesieniu do zagadnien spornych przedsta-
wionych w kazusach stanowig ich wlasne zapatrywania na dang kwestie.

W niniejszym zbiorze uwzgledniono stan prawny;, literature i orzecznic-
two na dzien 15 lipca 2024 r.






Marcin Mikotaj Cieslinski

KAZUS 1. PELENOMOCNICTWO
PROCESOWE

W dniu 14 lipca 2022 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie Wydzial I Cy-
wilny stwierdzit nabycie spadku na rzecz Anny Boruch oraz Stanistawa
Borucha po zmartym Antonim Boruchu. Anna Boruch jest zong zmar-
tego Antoniego Borucha, za$ Stanistaw Boruch jest jego synem. Po upra-
womocnieniu si¢ tego postanowienia Anna Boruch i Stanistaw Boruch
prowadzili rozmowy majace na celu zawarcie ugody w sprawie dziatu
spadku. Wobec zakoniczenia si¢ tych rozmoéw niepowodzeniem Anna
Boruch wszczeta sprawe o dziat spadku. Pismo wszczynajace postepo-
wanie zostalo ztozone do Sadu Rejonowego w Pruszkowie (tytut pisma
wszczynajacego sprawe brzmiat: ,,Pozew o dziat spadku wraz z Zagdaniem
zaplaty za poczynione naklady na spadkowa nieruchomos¢”). Spadko-
bierczyni zlecita prowadzenie sprawy znajomemu, Janowi Tonterii, ktory
zapewnil ja, Ze jest radcg prawnym. W tresci pelnomocnictwa zostato
napisane, ze Anna Boruch udziela pelnomocnictwa procesowego radcy
prawnemu Janowi Tonterii do prowadzenia sprawy spadkowej. Ponadto
w tresci tego dokumentu zaznaczono, ze pelnomocnik nie moze udzieli¢
substytucji adwokatowi lub radcy prawnemu.

Na mocy udzielonego pelnomocnictwa Anne Boruch przed Sadem
Rejonowym zastepowal Jan Tonteria — w rzeczywistosci student prawa
czwartego roku, powolujacy sie na to, ze jest radca prawnym. Sad Rejo-
nowy w Pruszkowie nie dostrzegl, ze Jan Tonteria nie mial uprawnien
zawodowych radcy prawnego. Przewodniczacy na pierwszym posiedze-
niu zauwazyt natomiast, ze pelnomocnictwo procesowe bylo zlozone
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w kopii (Jan Tonteria prezentowal poglad, ze kopia jest wystarczajaca).
Przewodniczacy zapytal wnioskodawczynie, czy udziela Janowi Tonterii
petnomocnictwa do protokotu, na co kobieta oswiadczyla, iz udziela
pelnomocnictwa ustnie na rozprawie.

W sprawie zagadnieniem spornym bylo, czy mozliwe jest w ramach
postepowania o dzial spadku rozliczenie nakltaddw, ktére dokonata
wnioskodawczyni na nieruchomos$¢ wchodzaca w sktad spadku.

W dniu 22 grudnia 2023 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie, po przepro-
wadzeniu postepowania dowodowego, oglosil postanowienie konczace
postepowanie w sprawie, dokonujac dziatu spadku i rozliczajac poczy-
nione przez wnioskodawczynie naklady na nieruchomos$¢ spadkowa.
Zaréwno wnioskodawczyni, jak i uczestnik, zaskarzyli to postanowienie
apelacja, przy czym apelacje w imieniu wnioskodawczyni podpisal stu-
dent udajacy radce prawnego, za$ w imieniu uczestnika apelacje ztozyt
adwokat w Warszawy.

Na rozprawie apelacyjnej Sad Okregowy w Warszawie poprosit petno-
mocnikow reprezentujacych wnioskodawczynie i uczestnika o okazanie
legitymacji stuzbowych. Reprezentant uczestnika okazal legitymacje
adwokacka. Jan Tonteria nie posiadat legitymacji radcy prawnego. Gdy
wigc sedzia Sadu Okregowego zapytal, dlaczego nie posiada legitymacji,
Jan Tonteria wyznal przed sadem odwolawczym, ze nie jest radcg praw-
nym. Sad Okregowy poprosit zaréwno wnioskodawczynie, jak i uczest-
nika o zajecie stanowiska na pi$mie wobec ujawnienia okolicznosci,
ze Jan Tonteria nie jest radcg prawnym. Wnioskodawczyni zatrudnita
nowego pelnomocnika — adwokata z Pruszkowa, ktory wskazal, ze jego
mocodawczyni potwierdza dotychczas dokonane czynnosci proceso-
we przez studenta udajacego radce prawnego (odwolal si¢ do art. 97
§2k.p.c.),iwskazal, ze wedlug niego, dzigki potwierdzeniu dokonanych
przez Jana Tonteri¢ czynnosci, doszto do konwalidacji niewatpliwej
wady w zakresie reprezentacji — zdaniem adwokata niewaznos¢ poste-
powania juz nie zachodzi. Petnomocnik uczestnika wskazal natomiast,
ze w sprawie doszlo do niewaznosci postepowania wynikajacej z braku
nalezytego umocowania petnomocnika.
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I. Zagadnienia gtéwne

1.

Jaka jest konsekwencja nienalezytego umocowania pelnomocni-
ka procesowego?

Czy mozliwe jest potwierdzenie czynno$ci procesowych dokona-
nych przez osobe¢ niemogaca by¢ pelnomocnikiem procesowyms?
Ktory sad jest wlasciwy do rozpoznania spraw spadkowych
(w tym sprawy o dziat spadku)?

Czy w ramach sprawy o dziat spadku mogg by¢ rozpatrywane
inne roszczenia, w tym o rozliczenie naktadéw?

Il. Analiza kazusu - pytania pomocnicze

Czy zarzut niewaznosci postepowania wynikajacy z wadliwo-
$ci reprezentacji moze podnies¢ kazda ze stron uczestniczacych
W sprawie?

Czy oznaczenie pisma wszczynajacego postepowanie ,,Pozew
o dzial spadku wraz z Zadaniem zaplaty za poczynione naklady”
byto prawidtowe? Czy mylne oznaczenie pisma jest brakiem for-
malnym i ma wplyw na dalszy tok postepowania?

Czy okreslenie w treéci pelnomocnictwa ,,do prowadzenia sprawy
spadkowej” jest wystarczajgce, czy wymaga uszczegoélowienia?
Czy dopuszczalne jest wylgczenie w treéci pelnomocnictwa pro-
cesowego mozliwosci udzielenia pelnomocnictwa dalszego (sub-
stytucji)?

Czy dopuszczalne jest zlozenie pelnomocnictwa jedynie w kopii?
Czy skuteczne jest udzielenie pelnomocnictwa procesowego ust-
nie do protokotu?

Czy na rozprawie Sad Rejonowy powinien sprawdzi¢, czy petno-
mocnik wnioskodawczyni ma uprawnienia zawodowe?

lll. Natura, forma i zakres petnomocnictwa procesowego

Pelnomocnictwo procesowe jest szczegdlnym rodzajem przedstawi-
cielstwa, o ktérym mowa w art. 95-109 k.c. Do jego ustanowienia za-
stosowanie maja w pierwszym rzedzie przepisy Kodeksu postepowania
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cywilnego (zawarte w cze$ci pierwszej, poswieconej pelnomocnikom
procesowym - art. 86-97 k.p.c.), za§ w sprawach w nich nieunormo-
wanych stosuje sie powyzsze przepisy Kodeksu cywilnego.

Pelnomocnik w procesie reprezentuje interesy swego mocodawcy nie
tylko wobec drugiej strony, ale takze wobec sadu.

W petnomocnictwie mozna wyrdznic stosunek wewnetrzny: pomiedzy
petnomocnikiem a mocodawcy (mandantem), okreslany stosunkiem
podstawowym, oraz stosunek zewnetrzny: pomiedzy pelnomocnikiem
i odbiorcami czynnosci (sad, strona przeciwna). Stosunek wewnetrzny
reguluje prawo materialne (np. umowa zlecenia). Stosunek zewnetrzny
reguluje prawo procesowe (gléwnie art. 87 in. k.p.c.). W zasadzie jednak
udzielenie pelnomocnictwa nie nastepuje bez istnienia stosunku pod-
stawowego. Sam dokument pelnomocnictwa pelni przede wszystkim
funkcje dowodowe - wykazuje fakt umocowania petnomocnika.

Charakter pelnomocnictwa procesowego budzi kontrowersje w lite-
raturze. W praktyce krajowej przyjeta jest zasada, ze samo zlozenie
pelnomocnictwa przez pelnomocnika oraz dokonywanie za strong
czynnosci $wiadczg o tym, iz pelnomocnik przyjat pelnomocnictwo
w sposob dorozumiany. Wydaje si¢ natomiast, ze trafny jest poglad
T. Wisniewskiego (T. Wisniewski (red.), Kodeks postgpowania cywil-
nego. Komentarz, t. I, Artykuty 1-366, Warszawa 2021), ze stosunek
pelnomocnictwa procesowego jest stosunkiem dwustronnym. Nie do
zaakceptowania jest bowiem poglad przeciwny, Ze samo sporzadzenie
pelnomocnictwa przez mocodawce, bez przyjecia tego o$wiadczenia
przez pelnomocnika, oznacza powstanie stosunku pelnomocnictwa
iczyniz adresata tego o§wiadczenia pelnomocnika procesowego, ktory
w ogodle o tym moze nie wiedzie¢, a nawet sprzeciwia¢ si¢ ustanowie-
niu go pelnomocnikiem. Niektdrzy pelnomocnicy procesowi sktadaja
w tre$ci pelnomocnictwa wyrazne o$wiadczenie o przyjeciu danego
petnomocnictwa (takze w niektérych panstwach istnieje wymog wyraz-
nego przyjecia pelnomocnictwa przez osob¢ umocowang przez ztozenie
podpisu na dokumencie pelnomocnictwa - tak jest np. na Wegrzech).
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Czynnoéci procesowe dokonane przez pelnomocnika procesowego sa
skuteczne wobec zastegpowanej strony, za$ strona nie moze uchyli¢ sie
od skutkéw czynno$ci dokonanej przez swojego pelnomocnika, jed-
nak w mysl art. 93 k.p.c. mocodawca stawajacy jednoczesnie z pelno-
mocnikiem moze niezwlocznie odwota¢ lub sprostowa¢ oswiadczenie
pelnomocnika.

Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie ograniczaja liczby pet-
nomocnikéw procesowych jednej strony. Pelnomocnik moze repre-
zentowa¢ jednocze$nie kilka podmiotéw, np. kilku wspotuczestnikow
procesowych albo uczestnikdw postepowania nieprocesowego. Nie moze
jednak pomiedzy mocodawcami zachodzi¢ sprzeczno$¢ intereséw (regu-
te te szczegolnie podkreslaja tez zasady etyki adwokackiej i radcowskiej).

Co do zasady, pelnomocnikiem moze by¢ jedynie osoba fizyczna (wat-
pliwo$¢ moze dotyczy¢ wspotuczestnika, jesli jest nim inny podmiot
wyposazony w zdolnos¢ sadowa niz osoba fizyczna). Nie wszystkie
jednak osoby fizyczne maja mozliwo$¢ zastegpowania strony w poste-
powaniu cywilnym. Zdolno$¢ do zastepowania strony posiadajg $cisle
okreslone podmioty. Naleza do nich osoby wymienione wart. 87 k.p.c.,
m.in. adwokat oraz radca prawny, rodzenstwo, zstepni oraz wstepni
strony oraz osoby pozostajace ze strong w stosunku przysposobienia
niezaleznie od tego, czy bylo to przysposobienie pelne, czy niepelne.
W niektorych postepowaniach strona musi ustanowi¢ pelnomocnika
w osobie adwokata lub radcy prawnego. Chodzi o przypadki tzw. przy-
musu adwokacko-radcowskiego, m.in. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym czy w sprawach wlasnosci intelektualnej, w ktdérych re-
prezentowac strony moga rowniez rzecznicy patentowi (art. 87'k.p.c.).

Pelnomocnictwo moze by¢ albo procesowe, albo do niektorych czyn-
nosci procesowych. Pelnomocnictwo procesowe dzieli si¢ z kolei na
ogolne, dajace umocowanie pelnomocnikowi do prowadzenia w imie-
niu mocodawcy wszystkich spraw toczacych sie¢ z jego udziatem, oraz
szczegoOlne, upowazniajace pelnomocnika do prowadzenia poszczeg6l-
nych spraw. To ostatnie jest w praktyce sadowej najczesciej spotykane.
Zgodnie z art. 88 § 2 k.p.c. (wprowadzonym do Kodeksu nowelizacja
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2 9.03.2023 r.) pelnomocnictwo do poszczegdlnych czynnosci proce-
sowych moze ogranicza¢ si¢ wylacznie do odbioru pism sagdowych.

Jedynie w zaledwie kilku sprawach rodzajowo wskazanych przez Kodeks
postepowania cywilnego wymagane jest pelnomocnictwo szczegdlne
do prowadzenia danej sprawy. Chodzi o sprawy malzenskie wskazane
w art. 426 k.p.c. (np. o rozwod), o ustalenie i zaprzeczenie pochodzenia
dziecka, o uniewaznienie uznania oraz rozwigzanie przysposobienia
(art. 458 § 1 w zw. z art. 426 k.p.c.).

Pelnomocnictwo procesowe daje petnomocnikowi znaczne uprawnienia

zmocy samej ustawy i obejmuje zgodnie z art. 91 k.p.c. umocowanie do:

1) wszystkich taczacych si¢ ze sprawa czynnos$ci procesowych, nie

wylaczajac powodztwa wzajemnego, skargi kasacyjnej, skar-

gi o wznowienie postepowania i postepowania wywotanego ich

wniesieniem, jak tez wniesieniem interwencji gtéwnej przeciwko
mocodawcy;

2) wszelkich czynno$ci dotyczacych zabezpieczenia i egzekuciji;

3) udzielenia dalszego pelnomocnictwa procesowego adwokatowi
lub radcy prawnemu;

4) zawarcia ugody, zrzeczenia si¢ roszczenia albo uznania powodz-
twa, jezeli czynnosci te nie zostaly wylaczone w danym pelno-
mocnictwie;

5) odbioru kosztéw procesu od strony przeciwne;j.

Pelnomocnictwo procesowe powinno by¢ sporzadzone na pismie, jed-
nak w toku sprawy mozna go udzieli¢ ustnie na posiedzeniu, bezpo-
$rednio przed sagdem, przez zlozenie przez strong przed sagdem stosow-
nego oswiadczenia. W tresci pelnomocnictwa oba podmioty - zaréwno
pelnomocnik, jak i mocodawca - musza zosta¢ okresleni w sposéb
pozwalajacy na jednoznaczng identyfikacje, przy czym podpis moco-
dawcy powinien by¢ wlasnoreczny. Przyjmuje sig, ze podpis nie musi by¢
czytelny, jednak musi obejmowac co najmniej nazwisko (tak postano-
wienie SN z 17.08.2000 r., II CKN 894/00, Biul. SN 2000/10, s. 14). Trud-
no jest jednak czasem odrdzni¢ tzw. parafe od nieczytelnego podpisu,
nalezy wiec rekomendowa¢ skladanie podpisu czytelnego ewentualnie
skladanie podpisu obok pieczeci wskazujacej nazwisko; takze wydruk
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komputerowy zawierajacy nazwisko mocodawcy i obok umieszczony
nieczytelny podpis mocodawcy powinien w sposob dostateczny identy-
fikowa¢ mocodawce. Za strong, ktdra nie moze si¢ podpisa¢, podpisuje
pelnomocnictwo osoba przez nig upowazniona, z wymienieniem przy-
czyny, dla ktdrej strona sama si¢ nie podpisata (art. 90 k.p.c.).

Réwnoznaczne z udzieleniem pelnomocnictwa procesowego jest usta-
nowienie przez sad adwokata lub radcy prawnego dla strony zwolnionej
od kosztow sadowych (art. 118 k.p.c.).

Zgodnie z przepisami ustawy z 16.11.2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U.
z 2023 r. poz. 2111) oplacie skarbowej podlega m.in. zlozenie doku-
mentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa lub prokury albo
jego odpisu, wypisu lub kopii w postepowaniu sagdowym. Zlozenie do-
kumentu pelnomocnictwa lub jego odpisu, wypisu lub kopii pociaga za
sobg obowigzek uiszczenia oplaty skarbowej w wysokosci 17 ztotych.
Pelnomocnictwo udzielone do protokolu optacie nie podlega. Oplate
skarbowa od pelnomocnictwa wnosi si¢ do organu podatkowego wias-
ciwego w takiej sprawie, ktérym jest wojt (burmistrz, prezydent mia-
sta). Brak optaty skarbowej od pelnomocnictwa powoduje zadtuzenie,
za ktére odpowiedzialnos¢ ponosza w sposéb solidarny mocodawca
i pelnomocnik.

IV. Niewaznos¢ postepowania

Niewazno$¢ postepowania obejmuje razace uchybienia przepisom poste-
powania, ktore wystapily w jego trakcie. Kodeks postepowania cywilne-
go nie zna instytucji wyroku niewaznego z mocy samego prawa. Ustawa
nie definiuje samego pojecia niewazno$ci postepowania, ale przewiduje
zamkniety katalog przyczyn niewaznosci postepowania cywilnego. Tyl-
ko wskazane w ustawie okolicznosci sprawiaja, ze postepowanie jest
dotkniete niewaznoscig. Przyczyny niewaznosci postepowania zostaty
wskazane wart. 379, art. 1099 § 2, art. 1113 zdanie drugie k.p.c. Niewaz-
nos¢ postepowania zachodzi: 1) jezeli droga sadowa byta niedopuszczal-
na; 2) jezeli strona nie miala zdolnosci sagdowej lub procesowej, organu
powotanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego,
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albo gdy pelnomocnik strony nie byt nalezycie umocowany; 3) jezeli
o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami toczy si¢ sprawa
wczesniej wszczeta albo jezeli sprawa taka zostala juz prawomocnie
osadzona; 4) jezeli sklad sadu orzekajacego byt sprzeczny z przepisami
prawa albo jezeli w rozpoznaniu sprawy bral udzial sedzia wytaczony
z mocy ustawy; 5) jezeli strona zostata pozbawiona mozliwosci obrony
swych praw; 6) jezeli sad rejonowy orzekl w sprawie, w ktorej sad okre-
gowy jest wlasciwy bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu. Ponadto
brak jurysdykcji krajowej (art. 1099 § 2. k.p.c.) oraz rozpoznanie sprawy
z naruszeniem immunitetu sagdowego (art. 1113 zdanie drugie k.p.c.)
stanowig podstawy niewaznosci postepowania.

Jesli postepowanie sagdu dotkniete jest niewaznoscig, powoduje to ko-
nieczno$¢ uchylenia wyroku sadu pierwszej instancji oraz zniesienia
postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscia postepowania. Me-
rytoryczna trafno$¢ orzeczenia nie ma w tym wypadku znaczenia. Jezeli
jednak postepowanie przed sadem nie moglo si¢ toczy¢ (np. z uwagi na
niedopuszczalno$¢ drogi sadowej), sad odwotawczy powinien uchyli¢
zaskarzony wyrok i odrzuci¢ pozew na podstawie art. 386 § 3 k.p.c.

V. Skutki procesowe nienalezytego umocowania

Jedng z przyczyn niewaznosci postgpowania jest sytuacja, gdy pelno-
mocnik strony nie byl nalezycie umocowany. Wystepowanie w charak-
terze pelnomocnika osoby, ktéra nie moze nim by¢, oznacza brak nale-
zytego umocowania, powodujgcy niewazno$¢ postepowania (art. 379
pkt 2 k.p.c.). Z tego powodu na kazdym etapie postepowania sad powi-
nien czuwa¢, aby czynnosci procesowych dokonywat tylko pelnomocnik
nalezycie umocowany.

Kwestia dopuszczalnosci nastepczego potwierdzania przez strone
ze skutkiem procesowym ex tunc czynnosci procesowych dokonanych
przez osobe dziatajaca w charakterze pelnomocnika, ale bez nalezytego
umocowania w chwili dokonywania tych czynnosci, budzita w judyka-
turze kontrowersje. Trafny jest poglad, Ze w wypadku osoby, ktdra nie
moze by¢ pelnomocnikiem, w my$l obowiazujacych przepiséw (zob.
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art. 87 k.p.c.) brak nalezytego umocowania powoduje skutki przewi-
dziane w art. 379 pkt 2 k.p.c., w zwigzku z czym uchybienie to nie moze
by¢ usuniete w drodze zatwierdzenia przez strone czynnosci dokona-
nych przez t¢ osobe (uchwata SN z 28.07.2004 r., IIT CZP 32/04, OSNC
2006/1, poz. 2). Stanowisko to potwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale
skladu siedmiu sedziéw z 8.07.2008 r., III CZP 154/07, OSNC 2008/12,
poz. 133. Natomiast w uchwale z 23.01.2009 r., III CZP 118/08, OSNC
2009/6, poz. 76, Sad Najwyzszy, odnoszac sie do tej kwestii, wskazal, ze
brak formalny pisma procesowego w postaci nienalezytego umocowania
petnomocnika moze by¢ usuniety potwierdzeniem dokonanych przez
niego czynnosci przez strong. Chodzi¢ jednak moze o potwierdzenie
czynnoéci dokonanych przez nienalezycie umocowanego pelnomocnika,
ktorym byta osoba mogaca by¢ pelnomocnikiem w mysl obowiazuja-
cych przepisow.

VI. Dopuszczalnos¢ podniesienia zarzutu wadliwej
reprezentacji przez kazdg ze stron

Zagadnienie to byto sporne w orzecznictwie. Sagdu Najwyzszy w wyroku
216.02.2012 ., IIT CSK 195/11, OSNC 2013/3, poz. 49, przyjal, ze upraw-
nienie do powotania si¢ na brak wlasciwego umocowania pelnomoc-
nika przystuguje obu stronom. Jednak mozna spotkac¢ si¢ z pogladem,
ze wymaganie nalezytego umocowania pelnomocnika procesowego
pod rygorem niewaznosci ustanowione jest tylko w interesie tej stro-
ny, ktéra z tego pelnomocnictwa korzysta (wyrok SN z 25.03.1999 r.,
III CKN 209/98, LEX nr 707899). Tylko na korzys¢ tej strony podle-
galby rozwazeniu przez sad z urzedu zarzut niewaznosci postepowania
z powodu nienalezytego umocowania jej pelnomocnika. Przyjecie tego
pogladu prowadzitoby do tego, Ze strona skarzaca nie moglaby w ape-
lacji podnies¢ skutecznie zarzutu niewaznosci postepowania z powodu
niewtasciwego umocowania pelnomocnika strony przeciwnej (tak przy-
jeto w wyrokach SN: z 21.12.2000 r., IV CKN 209/00, LEX nr 707911;
27.04.2004 r., IV CK 661/03, LEX nr 500178).
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VII. Inne aspekty powigzane z petnomocnictwem
i niewaznoscig postepowania

Kwestie zwigzane z pelnomocnictwem i niewazno$cig postepowania
majg jeszcze inne aspekty. Przyczyna niewaznosci postepowania jest
bowiem pozbawienie strony mozliwo$ci obrony jej praw, co moze wigzaé
sie z uniemozliwieniem stronie korzystania z pomocy pelnomocnika
(co zazwyczaj wiaze sie z pozbawieniem pomocy prawnej). Na przyktad
jezeli sad bezpodstawnie odmawia dopuszczenia do udziatu w sprawie
petnomocnika procesowego, ktory jest nalezycie ustanowiony, zachodzi
niewaznos¢ postepowania, zwlaszcza w sytuacji gdy strona zostata fak-
tycznie pozbawiona mozliwoéci dokonywania czynnosci procesowych.
Takze niezawiniony brak mozliwosci stawiennictwa pelnomocnika pro-
cesowego w terminie na rozprawie, na ktérej doszto do wydania wyroku,
uzasadnia przyjecie, ze doszlo do niewaznosci postepowania (tak wyrok
SN z 14.06.2019 1., IV CZ 44/19, LEX nr 2685478).

Kolejnym zagadnieniem czesto pojawiajacym sie w orzecznictwie jest
oddalenie wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w kontekscie
niewaznosci postepowania. Sad Najwyzszy w wyroku z 27.08.2020 r.,
I CSK 411/19, LEX nr 3057896, przyjal, ze odmowa ustanowienia dla
strony petnomocnika z urzedu, skutkujaca pozbawieniem jej mozliwo-
$ci obrony swych praw, a tym samym niewaznoscig postepowania, ma
miejsce tylko wtedy, gdy strona swoim zachowaniem wykazuje niezna-
jomos¢ regul postepowania lub nieporadno$é, prowadzaca do tego, ze
przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w sta-
nie wykorzysta¢ prawnych mozliwoséci prawidlowego jej prowadzenia.
Podobnie przyjat Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 30.01.2020 r.,
V ACa 586/19, LEX nr 2940100, wskazujac, ze tylko w wyjatkowych
sytuacjach nieprzyznanie fachowej pomocy pelnomocnika z urzedu
moze by¢ kwalifikowane jako powodujace niewazno$é postepowania
wskutek pozbawienia strony mozliwosci obrony jej praw.
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VIII. Wtasciwos¢ miejscowa w sprawach spadkowych
(sad spadku)

W przepisach Kodeksu postepowania cywilnego regulujacych poste-
powanie nieprocesowe w sposdb odmienny niz w procesie zostata ure-
gulowana kwestia wlasciwosci sadu. Artykut 508 § 1 k.p.c., normujacy
wlasciwo$¢ miejscowa sadu w postepowaniu nieprocesowym, wskazuje,
ze znajdzie ona zastosowanie, jezeli wlasciwos¢ ta nie jest oznaczona
w przepisie szczegolnym. Zgodnie za$ z art. 628 k.p.c., bedgcym takim
przepisem szczeg6lnym w zakresie czynnoéci w postepowaniu spadko-
wym, ktdre nalezg do zakresu dziatania sadéw w postepowaniu niepro-
cesowym, wylacznie wlasciwy jest sad ostatniego miejsca zwyklego po-
bytu spadkodawcy. Wprowadzony do polskiego prawa facznik ostatniego
miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy jest wyrazem jego dostosowania
do przepiséw rozporzadzenia (UE) nr 650/2012 w sprawie jurysdykcji,
prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania
i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia
oraz w sprawie ustanowienia europejskiego po$wiadczenia spadkowego
(Dz.Urz. UE L 201, s. 107). Tre$¢ tego rozporzadzenia kiadzie nacisk
przy ustalaniu wlasciwosci na tacznik zwyklego pobytu spadkodawcy.
Dopiero jezeli miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy w Polsce nie da
sie ustali¢, wlasciwy jest sad miejsca, w ktorym znajduje si¢ majatek
spadkowy spadkodawcy lub jego czes¢. W braku powyzszych podstaw
sadem spadku jest sad rejonowy dla m.st. Warszawy.

IX. Kognicja sadu w postepowaniu o dziat spadku

W sprawach o dzial spadku zawsze wlasciwy rzeczowo w pierwszej in-
stancji jest sad rejonowy, ktdry dziala w trybie postepowania nieproceso-
wego. Postepowanie w sprawie dziatu spadku reguluja art. 680-689 k.p.c.
Celem postepowania dzialowego jest zniesienie wspotwlasnosci 1a-
czacej spadkobiercow oraz definitywne dokonanie rozliczen pomie-
dzy nimi. Stosownie do art. 686 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad
rozstrzyga takze o wzajemnych roszczeniach miedzy wspoétspadko-
biercami z tytulu poczynionych na spadek nakladéw. Obok zadania
dziatu spadku uczestnicy mogg zglasza¢ takze inne zadania akcesoryj-
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ne uboczne. Chodzi w szczegdlnosci o spory o roszczenia o ustalenie
istnienia zapisow zwyklych, ktérych przedmiotem sg rzeczy lub prawa
nalezace do spadku (art. 686 k.p.c.), zadanie zaliczenia darowizn oraz
zapiséw windykacyjnych na schede spadkowa (art. 1039-1043 k.c.),
roszczenia z tytulu posiadania poszczegoélnych przedmiotéow spadko-
wych (art. 686 k.p.c.), roszczenia z tytutu pobranych pozytkéw i innych
przychoddéw (art. 686 k.p.c.), roszczenia z tytulu sptaconych diugéw
spadkowych (art. 686 k.p.c.). W toku tego postepowania mozliwe jest tez
zadanie stwierdzenia nabycia spadku (art. 681 k.p.c.). Nalezy zauwazy¢,
ze cze$¢ powyzszych roszczen ma nature ,,procesowq, charakteryzuje
je spor o prawo. Takim przyktadem jest zadanie rozliczenia naktadéw,
jednak ustawodawca, niezaleznie od ich charakteru, w celu skoncentro-
wania wszystkich spraw pomiedzy spadkobiercami wlaczyl te sprawy do
trybu nieprocesowego w ramach postepowania o dziat spadku. Roszcze-
nie o rozliczenie nakladéw poczynionych na spadkowa nieruchomosc,
jak réwniez inne roszczenia uboczne powinny zosta¢ zgtoszone w toku
postepowania dzialowego. Rozliczenie naktadéw na spadkowa nierucho-
mos¢ pomiedzy wspodtspadkobiercami powinno nastapi¢ wiec w toku
postepowania o dzial spadku, w sktad ktérego wchodzi ten sktadnik
majatku spadkowego. Niezgloszenie przez uczestnika tych roszczen
prowadzi do utraty mozliwosci ich dochodzenia w innym postepowaniu,
na co wskazuje art. 618 § 3 k.p.c., ktory jest stosowany odpowiednio
w postepowaniu o dzial spadku (art. 688 k.p.c.). Dochodzenie tych
roszczen jest niedopuszczalne w innym postepowaniu (np. w procesie
po zakonczeniu dzialu spadku).

Warto dodag, ze jesli w toku postepowania o dziat spadku i zniesienie
wspotwlasnosci uczestnik tego postepowania zlozy wniosek o rozlicze-
nie naktadow, ktory nastepnie na mocy zarzagdzenia przewodniczacego
w sadzie, do ktérego wniosek skierowano, podlegal bedzie zwrotowi,
to takie zarzadzenie jest zaskarzalne zazaleniem dewolutywnym. Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z 6.03.2015 r., III CZP 115/14, OSNC 2016/2
poz. 17, dopuscil bowiem mozliwos¢ kwestionowania zasadnosci doko-
nanego zwrotu wniosku, analogicznie jak w przypadku zwrotu pozwu.
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X. Rozwiazanie

Jan Tonteria, jako student prawa, nie mdgt reprezentowaé¢ Anny Bo-
ruch, a w konsekwencji niemozliwe jest zatwierdzenie dokonanych
przez niego czynnosci przez wnioskodawczynig, nawet jesli czynnosci
zostalyby dokonane zgodnie ze sztuka prawniczg. Potwierdzenie przez
strone czynnosci dokonanych przez pelnomocnika, ktérym byta osoba
niemogaca by¢ pelnomocnikiem, nie moze bowiem zosta¢ dokonane
i taka wlasnie sytuacja zachodzi w omawianym kazusie.

Sad Rejonowy w Pruszkowie byt wlasciwy do rozpoznania wszystkich
spraw spadkowych prowadzonych w postepowaniu dzialowym, w tym
do osadzenia zadania rozliczenia nakladow. Zgloszenie zgdania rozli-
czenia nakfadow (przybierajace forme zadania zaptaty) nie powoduje, iz
sprawa ma zosta¢ rozpoznana w trybie procesu. Rozliczenie naktadow
na spadkowa nieruchomos¢ pomiedzy wspétspadkobiercami powinno
nastapi¢ w toku postepowania o dzial spadku, w sktad ktérego wchodzi
ten sktadnik majatku spadkowego. Niezgloszenie przez wnioskodaw-
czynig tego roszczenia prowadzi do utraty mozliwosci ich dochodzenia
w innym postepowaniu, na co wskazuje art. 618 § 3 k.p.c. stosowany
odpowiednio w postepowaniu o dziat spadku (art. 688 k.p.c.).

Oznaczenie pisma procesowego wniesionego przez Jana Tonterie byto
nieprawidtowe - sprawa o dzial spadku jest rozpoznawana w trybie
nieprocesowym, zatem tytul pisma powinien brzmieé: ,Wniosek”
ewentualnie ,Wniosek o dzial spadku” Zgodnie z art. 130 § 1 zdanie
drugie k.p.c. mylne oznaczenie pisma procesowego (podobnie jak inne
oczywiste niedoktadnosci) nie stanowi przeszkody do nadania pismu
biegu i rozpoznania go w trybie wlasciwym. Nazwanie pisma ,,pozew’,
mimo iz powinno zosta¢ okreslone jako ,wniosek’, nie powoduje sankeji
w postaci zwrotu pisma (art. 130'*k.p.c.) lub wszczynania postepowania
naprawczego z art. 130 k.p.c.

Odnosnie do formy pelnomocnictwa procesowego, nie ma szczeg6l-
nych wymogoéw i sposobu okreslania zakresu umocowania, chyba ze
przepisy szczegolne wprowadzajag wymoég pelnomocnictwa szczegdl-
nego (np. w sprawach malzenskich). Zapis w tresci pelnomocnictwa
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udzielonego Janowi Tonterii ,,do prowadzenia sprawy spadkowe;j” jest
wiec wystarczajacy.

Zgodnie z art. 91 k.p.c. pelnomocnictwo procesowe obejmuje z same-
go prawa umocowanie m.in. do udzielenia dalszego pelnomocnictwa
procesowego adwokatowi lub radcy prawnemu. Nie byto wigc mozliwe
skuteczne wylaczenie z tresci pelnomocnictwa procesowego udzielonego
w kazusie Janowi Tonterii mozliwosci udzielenia substytucji adwokatowi
lub radcy prawnemu, bowiem jedynie zawarcie ugody, zrzeczenie si¢
roszczenia albo uznania powodztwa mogg zosta¢ wylaczone w pelno-
mocnictwie. Nie ma natomiast przeszkod, aby pelnomocnik w umowie
zlecenia zobowigzat si¢ wobec mocodawcy, ze czynnos$ci bedzie wyko-
nywal wylacznie osobiscie.

Zlozenie pelnomocnictwa w kopii, tak jak to uczynit Jan Tonteria, nie
jest wystarczajace. Zgodnie z art. 89 § 1 k.p.c. pelnomocnik jest obo-
wigzany przy pierwszej czynnosci procesowej dofaczy¢ do akt sprawy
pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pet-
nomocnictwa wraz z odpisem dla innych podmiotéw uczestniczacych.
Jedynie adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy, a takze radca Pro-
kuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej moga sami uwierzytelni¢
odpis udzielonego im pelnomocnictwa oraz odpisy innych dokumentéw
wykazujacych ich umocowanie. Natomiast art. 89 § 2 k.p.c. wyraznie
przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia pelnomocnika ustnie do protokotu.

Niewatpliwie sad ma uprawnienie weryfikacji uprawnien pelnomocnika
procesowego na kazdym etapie sprawy — moze wiec zadac okazania
legitymacji pelnomocnika zawodowego. Jesli zachowanie ,,petnomoc-
nika” budzito watpliwosci, celowe bylo zazgdanie okazania legitymacji
stuzbowe;j.
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